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MATHIS LEIBETSEDER
Attici Vettern 1n Paris

Pietismus, Jansenismus und das Netz von Bekanntschaften
auf der Kavalierstour

In den 1750er Jahren malte Johann Valentin Haidt (1700-1780) ein Bild, das drei Sze-
nen aus der Jugend des mihrischen Bischofs Nikolaus Ludwig Graf von Zinzendorf
(1700-1760) zeigt (Abb. 1). Auf der linken Seite des Bildes ist vermutlich die Verlobung
Zinzendorfs dargestellt — eine Szene, die uns nicht weiter interessieren soll. Statt des-
sen konzentrieren wir uns ganz auf die anderen beiden, die den jungen Grafen im Um-
gang mit verschiedenen Personlichkeiten, die er im Laufe seiner Kavalierstour ken-
nengelernt hatte, abbilden. In der Mitte des Bildes sieht man Zinzendorf, seinen jiin-
geren Halbbruder und einen gelehrten Pfarrer vor einer mit Biichern bedeckten Wand
und einer Darstellung der Kreuzigung Christi; rechts daneben erkennen wir den Rei-
senden umgeben vom Kardinal de Noailles, der zu seiner Rechten, und dem General
des Oratorianerordens, Pater de la Tour, welcher zu seiner Linken steht!. Diese beide
Szenen vergegenwirtigen wichtige Begegnungen, die auf Zinzendorfs Kavalierstour
stattfanden. Unterwegs neue Bekanntschaften zu kniipfen war bekanntlich nicht nur
Ziel von Zinzendorfs Kavalierstour, sondern auch ein Ziel der Kavalierstour als sol-
cher. Insofern zeigt Haidts Gemilde eine Konstellation, die fiir die Kavalierstour
typisch war: der junge Reisende im Umgang mit Vertretern der ortlichen Gesellschaft.

Zumindest seit Beginn des 18. Jahrhunderts spielen Bekanntschaften auch in den
schriftlichen Zeugnissen, die von den Kavalierstouren kiinden, eine zentrale Rolle; zu
dieser Zeit wurde es tiblich, neue Bekanntschaften in Namenslisten zu verzeichnen und
diese Listen den Reiseberichten beizufiigen. Den Ausgangspunkt fiir die folgenden
Uberlegungen bilden drei Reiseberichte aus der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts, in
denen solche Kontakte jedoch sehr viel detaillierter festgehalten wurden. Die Autoren
dieser Berichte stammten aus dem Milieu der pietistisch geprigten Grafenhiuser Sach-
sens und Thiiringens.

Ein Verfasser war der Graf von Zinzendorf, der 1719 und 1720 durch das Alte Reich,
die beiden Niederlande und Frankreich zog. Die beiden Journale, die er unterwegs an-
legte, nannte er Attici Wallfabrth in Teutschland, durch diese Welt, a et o und Attici
Wallfabrth durch diese Welt sonderlich in FRANCKREICH?. Da Zinzendorf unter-

1 Vgl Vernon H. NELsON, Johann Valentin Haidt und Zinzendorf, in: Graf ohne Grenzen. Leben und
Werk von Nikolaus Ludwig Graf von Zinzendorf. Ausstellung im Vélkerkundemuseum Herrnhut,
Auflenstelle des Staatlichen Museums fiir Volkerkunde Dresden, und im Heimatmuseum der Stadt
Herrnhut vom 26. Mai 2000 bis zum 7. Januar 2001, Herrnhut 2000, S. 152-159, hier S. 152f.

2 Ich zitiere hier die Abschrift des Reiseberichts, die Richard Trager 1984 fiir eine Veréffentlichung an-
gefertigt hat. Sie befindet sich im Universititsarchiv Herrnhut (kiinftig: UAH), Nachlaf Triger,
Atticus I und I1. Zinzendorfs Manuskript befand sich zu dem Zeitpunkt, da ich den Aufsatz ausarbei-
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Abb. 1: Johann Valentin Haidrt (1700-1780), Szenen von Zinzendorfs Bildungsreise, zwischen 1752/1754
(Moravian Archives Bethlehem, PC 38).

wegs auch manchen Brief nicht mit seinem Geburtsnamen, sondern mit Atticus un-
terzeichnete, kann Atticus ohne weiteres als alter ego Zinzendorfs angesehen werden’.

Ein weiterer Reisebericht entstand auf der Kavalierstour, welche die Grafen Hein-
rich VI. Reuf} . L. (1707-1783) und Rochus Friedrich zu Lynar (1708-1781) 1731 und
1732 unternahmen. Begleitet durch den Hofmeisters Anton von Geusau (1695-1749)
fanden sich die jungen Grafen bald in den Generalstaaten und den Osterreichischen

tete, in der Ausstellung »Graf ohne Grenzen. Leben und Werk des Nikolaus Ludwig Graf von
Zinzendorf« im Vélkerkundemuseum Herrnhut und war mir daher nicht zugdnglich. Das Manuskript
wurde auszugsweise ver6ffentlicht durch Otto STEINECKE, Zinzendorfs Bildungsreise, Halle 1900. Eine
Edition des Reisetagebuchs ist angekiindigt durch Dietrich MEYER, Zum Programm einer zehnbindi-
gen Zinzendorf-Ausgabe, in: Pietismus und Neuzeit 12 (1986) S. 145-161 fiir den ersten Band »Der jun-
ge Zinzendorf«. Darstellungen der Reise finden sich bei Erich BEYREUTHER, Der junge Zinzendorf,
Marburg 1957, S. 161-201 und bei Dietrich Mever, Zinzendorf und Herrnhut, in: Martin BREcHT,
Klaus DerperManN (Hg.), Der Pietismus im achtzehnten Jahrhundert, Goéttingen 1995, S. 5-106, hier
S.13-16 (Geschichte des Pietismus, 2).

3 Siehe z.B.: UAH R. 20. A. 8. a. S. 115118, Nikolaus Ludwig Graf von Zinzendorf an Graf Hein-
rich XXIX. Reuf}, 0. O. 18. Sep. 1719.
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Niederlanden, bald in Frankreich und England wieder. Der Hofmeister und seine bei-
den Zoglinge verfafiten in wochentlichem Wechsel Reporte, die sie als Diarien be-
zeichneten, und an Heinrich XXIV. (1681-1741), den Vater von Heinrich VI., nach
Kostritz schickten®.

Ein knappes Jahrzehnt spater begleitete Geusau noch einmal einen Grafen aus dem
Hause Reuf} auf dessen Reisen. 1740 und 1741 fithrte er Heinrich XI. 4. L. (1715~1800),
Stammbhalter der Obergreizer Linie, durch Frankreich und Italien. Der Reisebericht
glich der Form nach jenem der Reise von 1731/32, mit dem Unterschied, dafy der Hof-
meister diesmal der alleinige Verfasser der Diarien war. Die Briefreporte richteten sich
an Heinrich XXIV. als Vormund des reisenden Zoglings®.

Gerade die durch Geusau bzw. unter seiner Agide verfafiten Reiseberichte eignen
sich hervorragend, um das Netz von Bekanntschaften der Reisenden zu analysieren.
Die Diarien, welche die tagein tagaus unternommenen Visiten minutios verzeichnen,
gestatten eine Anlehnung an die Ansitze der soziologische Netzwerkanalyse. Diese
Ansitze wurden von Historikern unter dem Stichwort »Verflechtungsanalyse« rezi-
piert und besonders fiir die Analyse von Eliten verwendet®. Im Zuge der folgenden
Untersuchung soll nach den unterschiedlichen Gruppen von Personen gefragt werden,
mit denen die jungen Kavaliere in der Fremde verkehrten, nach einzelnen Persénlich-
keiten, mit denen man besonders hiufig zusammen war und schlieflich nach den Fol-
gen oder der Folgelosigkeit dieser Bekanntschaften.

I. DAS NETZ VON BEKANNTSCHAFTEN

Die Personen, welche von den reisenden Kavalieren in ihren Reiseberichten erwihnt
wurden, gehorten ganz unterschiedlichen Standen und Berufsgruppen an. Kiinstler
und Gelehrte wurden besucht, vor allem aber Diplomaten, Kleriker, Hofleute und an-
dere Amts- und Wiirdentriger. Kurz: mit all jenen, die in der guten Gesellschaft vor
Ort eine Rolle spielten, wollten die jungen Kavalieren bekannt werden. Daneben
suchte man die Bekanntschaft jener, die, wie man selbst, auf Reisen waren.

Die Vorliebe eines Reisenden fiir die eine oder andere Gruppe von Personen hing
in hohem Mafle von den Plinen ab, welche seine Familie oder auch er selbst fiir sein

4 Brandenburgisches Landeshauptarchiv Potsdam (kiinftig: BLHA), Rep. 37, Liibbenau 5065.

5  Staatliche Biicher- und Kupferstichsammlung Greiz (kiinftig: SBKS Greiz), DB. 2316 [Anton von Geu-
sau), Reise-Tagebuch Heinrichs XI. durch Deutschland, Frankreich und Italien, 1742-1744.

6  Zur Einfithrung siehe Dorothea Jansen, Einfiihrung in die Netzwerkanalyse. Grundlagen, Methoden,
Anwendungen, Opladen 1999. Siehe Wolfgang RENHARD, Freunde und Kreaturen. »Verflechtung« als
Konzept zur Erforschung historischer Fithrungsgruppen. Rémische Oligarchie um 1600, Minchen
1979 (Schriften der Philosophischen Fachbereiche der Universitit Augsburg, 14) als Beispiel dafiir, wie
die Netzwerkanalyse zur Erforschung der frithen Neuzeit genutzt werden kann. Siehe ferner die Auf-
satze in Antoni Maczak (Hg.), Klientelsysteme im Europa der Frithen Neuzeit, Miinchen 1988 (Schrif-
ten des Historischen Kollegs. Kolloquien, 9). Die Arbeit von Hans-Walter ErB, Zinzendorf und der
fromme hohe Adel seiner Zeit, Leipzig 1928 gibt einen guten Uberblick iiber die Stellung der sichsisch-
thiiringischen Grafen im personalen Netzwerk der Pietisten. Weitere wichtige Hinweise finden sich bei
Carl HiNriCHs, Preuflentum und Pietismus. Der Pietismus in Brandenburg-Preufien als religids-soziale
Reformbewegung, Géttingen 1971, S. 174-215 sowie bei BRECHT, DEPPERMANN (wie Anm. 2).
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spiteres Leben gemacht hatte. Diese Vorlieben traten besonders deutlich wihrend des
Aufenthalts in Paris hervor, da aufgrund der langen Verweildauer in der Seine-Metro-
pole und der Heterogenitit des dortigen monde die Fihler in ganz verschiedene Rich-
tungen ausgestreckt werden konnten.

Graf Zinzendorf sollte nach seiner Kavalierstour — so die Vorstellung seiner Vor-
miinder — familidre Traditionen fortsetzend, in den kursichsischen Verwaltungsdienst
treten; er selbst verspiirte aber das Bediirfnis, eine seinem religiosen Sendungsbe-
wufltsein entsprechende Stellung zu finden. Dieses religiose Sendungsbewufltsein
schlug sich auch in seinen Kontakten in Paris nieder, die er vornehmlich im Milieu der
Kleriker suchte. Wihrend er sich bemiihte, méglichst alle appellierenden Bischofe ken-
nenzulernen, die sich in Paris aufhielten, mied er die Gesellschaft von Diplomaten und
Hofleuten konsequent. Zwar besuchte er das Schlof} zu Versailles, das magnifiqueste
Gebaiude so in der Welt anizo seyn mag, konnte aber die menschliche Schwachheiten
nicht genug bedauern |[...), welche sich Plize banen, und dazu Schweif§ und Blut der
Unterthanen mit anwenden, ja noch mebr/,] alle ibre Schize erschopfen, auf welchen
ihre Schande und iibler Nachklang so lange wobnen wird, als etwas von allen diesen
Weitliufftigkeiten, welches grofientheil die Zeit und der Rost schon zu nagen beginnet,
#brig ist, und bleibet’. Nicht nur Versailles, sondern auch der Pariser monde war fiir
Zinzendorf ein Jahrmarke der Eitelkeiten, weshalb er sich an gleichgesinnte reisende
Kavaliere aus dem Alten Reich, Dinemark und England hielt.

Auch Reuff und Lynar trafen in Paris andere reisende Kavaliere, die zu engen Ver-
trauten wurden. Auflerdem bemiihten sie sich, méglichst alle Gesandtschaften ken-
nenzulernen, verkehrten auch fleiffig in den Hausern franzésischer Amts- und Wiir-
dentriger, kniipften aber kaum Kontakte mit Klerikern. Gleich ihnen versuchte Hein-
rich XI. Graf Reuf} zehn Jahre spater mit allen Gesandten bekannt zu werden. Als Erbe
von Obergreiz legte er ungleich grofleren Wert auf Kontakte zum franzésischen Hoch-
adel sowie zu in Paris ansissigen Amts- und Wiirdentrigern. Hiufig traf er sich mit
einer Reihe anderer junger Kavaliere. Die Kontakte innerhalb dieser beiden Gruppen —
die zu anderen reisenden Kavalieren und die zu weltlichen und geistlichen Amts- und
Wiirdentrigern ~ sollen im folgenden anhand ausgewihlter Beispiele unter die Lupe
genommen werden.

II. REISENDE KAVALIERE UNTEREINANDER

Bei ihrer Ankunft in Utrecht im August 1731 erfuhren Reuf}, Lynar und Geusau, daf$
der dinische Cam[mJerHerr, H[err] Gr[af] von Castel nebst dem Hferrn] Rath Her-
tel gleichfals in unserm Gasthofe logire, wie wir denn ein ander bald zu sprechen be-
kamen, und auf beyden theilen wegen der unverhofften Zusamfmjenkunfft erfrenet
waren®. Man kannte sich zwar, hatte aber keineswegs geplant, einander in Utrecht zu
treffen. Dieser Umstand ist erstaunlich, da die Reuflen und die Castells eng miteinan-

7 UAH, Nachlafl Triger, Atticus I, S. 93.
8 BLHA Rep. 37, Liibbenau 5065, 17. Aug. 1731.
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der liiert waren. Diese Verflechtung rithrte zunachst aus der gemeinsamen Mitglied-
schaft im Wetterauer Reichsgrafenkollegium her, dann aber auch aus ehelichen Biind-
nissen.

Ludwig Friedrich Graf zu Castell-Remlingen® (1707-1772) hatte sich nach seinem
Studium selbst einige Zeit am befreundeten Grafenhof zu Koéstritz aufgehalten und
teilte auch die religiosen Einstellungen, die man dort hegte!®. 1731 zog er nach Ko-
penhagen, um an den Krénungsfeierlichkeiten K6nig Christians VI. teilzunehmen. Da
die pietistische Gesinnung des neuen Herrschers bekannt war, hoffte Castell auf ein
politisches Amt in der Deutschen Kanzlei, muflte sich jedoch mit einer Bestallung als
Kammerherr begniigen. Fiir eine andere Stellung sei der junge Graf noch nicht aus-
reichend qualifiziert: Le Roi veut bien que je passe encore le tour d’Hollande, de la
France et d’Angleterre'!. Schitzte der Konig die Kavalierstour wirklich, oder wollte er
den jungen Kavalier auf Distanz halten? Suchte Castell vielleicht lediglich nach einem
Argument, um seinen Wunsch nach einer Tour gegeniiber dem ilteren Bruder zu recht-
fertigen? Mit Sicherheit wissen wir nur, dafl Castell tatsichlich von Kopenhagen aus
in die Niederlande reiste.

Nach ihrem ersten Zusammentreffen in Utrecht sollten sich die Routen der drei
Grafen wiederholt kreuzen: In Utrecht, Den Haag, Briissel und Paris hielten sie sich
gleichzeitig auf; in London war Castell allerdings nicht mit von der Partie. Dennoch
hatten die gemeinsamen Aufenthalte geniigt, um ihrer Beziehung Bestand zu verlei-
hen. Nachdem man ohne weitere Abrede in Utrecht auseinandergegangen war, tauch-
te Castell mehr als zwei Wochen spater ganz unverhofft'? bei Reufl und Lynar in Den
Haag auf. Sie trafen sich an acht von zehn Tagen, die sie gleichzeitig in Den Haag wa-
ren, indem sie sich gegenseitig Visiten abstatteten, gemeinsam den hollindischen Hof
besichtigten und einmal zusammen speisten. In Paris weilten Reufl und Lynar fiinf Mo-
nate, namlich vom 20. Oktober 1731 bis zum 24. Mirz 1732. Drei Tage nach ihrem Ein-
treffen erreichte Castell ebenfalls die franzésische Metropole, in der er zumindest bis
April 1732 blieb!®. Zwischen dem 25. Oktober und dem 2. November trafen sich die
drei Grafen mit einer Ausnahme taglich, wihrend der kommenden Monate aber nur
noch etwa zweimal pro Woche. Im restlichen November und im Februar sahen sie sich
an acht, im Dezember und Januar jeweils an elf und im Mirz an drei Tagen. Wieder-
um statteten sie einander Visiten ab und unternahmen gemeinsam Besichtigungstou-
ren innerhalb der Stadt Paris.

Castell seinerseits mafl dem Kontakt mit Reufl einen hohen Stellenwert bei. In ei-
nem Brief an den Grafen Zinzendorf beschrieb er sein Leben in Paris: Je me tiens ici
fort retiré, n’aiant pas beancoup de commerce avec le monde, ce que le bon Dien me

9  Zuseiner Person siche Horst WEIGELT, Luwig Friedrich Graf und Herr zu Castell-Remlingen, in: Fran-
kische Lebensbilder, Bd. 8, Neustadt/Aisch 1978 (Veréffentlichungen der Gesellschaft fiir frinkische
Geschichte VII A, 8), S. 167-180.

10 Vgl. ERBE (wie Anm. 6) S. 227.

11 Zitiert nach Horst WEIGELT, Die Beziehungen zwischen Ludwig Friedrich zu Castell-Remlingen und
Zinzendorf sowie ihr Briefwechsel. Ein Beitrag zur Geschichte des Herrnhuter Pietismus in Franken,
Neustadt/Aisch 1984 (Einzelarbeiten aus der Kirchengeschichte Bayerns, 59), S. 16, Anm. 38.

12 BLHA Rep. 37, Liibbenau 5065, 7. Sep. 1731.

13 Vgl. WEIGELT (wie Anm. 11) S. 16, Anm. 40f. und DEgs. (wie Anm. 9) S. 169.
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compense par la conversation [...] du sixiéme Reus, qui est dans un état tres intérieur'.
Castell erwihnte also nur die Bekanntschaft mit Reufi, nicht die mit Lynar und Geu-
sau. Er wihlte von diesen drei Namen also jenen, der bei seinem Adressaten, der ja mit
einer Grifin Reuf verheiratet war, die meisten Assoziationen auslosen mufite.

Aufler Castell lernten Reuf und Lynar in Paris auch noch andere junge Kavaliere
kennen, die sich auf Reisen bilden wollten. Gleich jenem stammten diese Kavaliere aus
Familien, die demselben verwandtschaftlichen, religiésen und korporativen Netzwerk
wie die Reuflen angehorten; so beispielsweise ein Graf zu Solms®, der sich bereits
wenige Tage, nachdem Reuf§ und Lynar in Paris eingetroffen waren, zur Abschieds-
visite einstellte!®. Im April 1732 begegneten sie ihm dann in London wieder?. Mit
einem anderen jungen reisenden Kavalier teilten sie die familidre Zugehorigkeit zum
Wetterauer Reichsgrafenkollegium sowie pietistische Uberzeugungen, ohne daf§ auch
verwandtschaftliche Bindungen ersten Grades bestanden hitten. Die Rede ist von
Gustav Friedrich Graf von Ysenburg-Bidingen (1715-1768), mit dem die Grafen im
letzten Monat vor ihrer Abreise aus Paris sechsmal zusammentrafen!®. Mit einem Gra-
fen von Promnitz!® war Reuf§ dagegen mutterlicherseits eng verwandt. Im Februar und
Mirz hielten sich alle drei gleichzeitig in Paris auf, begegneten sich im Februar acht-
und im Mirz zehnmal. Promnitz begleitete Reuf8 und seine Reisegefahrten auch nach
London?.

Wurde Castell unter den reisenden Kavalieren am hiufigsten besucht, so nahm der
Haushalt des Prinzen Karl von Nassau-Usingen (1712-1775) den zweiten Platz ein.
Der Prinz stammte aus einer Familie, die dem Wetterauer Reichsgrafenkollegium an-
gehorte. Mit ithm verkehrten unsere beiden Grafen jedoch nicht von gleich zu gleich,
denn der Rangunterschied zeichnete sich in den Begegnungen deutlich ab. Uberhaupt
stiitzte sich der Kontakt zum Haushalt des Prinzen stirker auf einige Personen aus des-
sen Suite als auf ihn selbst. Schon der erste Kontakt wurde durch den Nassauischen
Hofmeister von Nischwitz?! hergestellt. Neben dem Leibarzt des Prinzen, Daniel Wil-

14 WeIGeLT (wie Anm. 11) S.76 (Ludwig Friedrich Graf von Castell-Remlingens an Nikolaus Ludwig
Graf von Zinzendorf, Paris 8. Dez. 1731).

15 Laut Rudolph GraF zu SoLms-LausacH, Geschichte des Grafen- und Fiirstenhauses Solms, Frankfurt
a. M. 1865, § 83 und § 87 kann es sich nur um Heinrich Karl (1706-1746) oder seinen Bruder Friedrich
Ludwig (1708-1789) zu Solms-Wildenfels gehandelt haben. Heinrich Karl war bereits als einjihriges
Kind zur Erziehung nach Késtritz gekommen; von seiner Kavalierstour kehrte er jedoch vermutlich be-
reits 1730 zuriick. Uber eine Kavalierstour Friedrich Ludwigs ist dagegen nichts bekannt, dieser ging
aber 1731/32 auch keiner anderen Titigkeit nach, die ausschlosse, dafl er sich zu dieser Zeit auf Reisen
befand. Uber die Ausprigung des Pietismus unter den Grafen zu Solms-Wildenfels sieche ExsE (wie
Anm. 6)S. 150~155.

16 Vgl. BLHA Rep. 37, Liibbenau 5065, 28. Nov. 1731.

17 Vgl ibid. 4. Apr.—7./18. Apr. 1732.

18 Vgl. ibid. 28. Feb.-23. Mirz 1732.

19 Laut Detlev Scuwennicke (Hg.), Europiische Stammtafeln. Stammtafeln zur Geschichte der europii-
schen Staaten, N.F. Bd. XIX, Marburg 2000, Tafel 162, kann es sich nur um Balthasar Friedrich
(1711-1744) gehandelt haben.

20 Vgl. BLHA Rep. 37, Liibbenau 5065, 15.~29. Apr. 1732.

21 Die Lebensdaten des Hofmeisters sind nicht bekannt; zur Familie von Nischwitz sieche Ernst Heinrich
Knescuke (Hg.), Neues allgemeines Deutsches Adels-Lexicon, Bd. VI, Leipzig 1865, S. 517f.
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helm Triller (1695-1782)?2, blieb er auch kiinftig die tragende Siule zwischen den bei-
den Grafen und dem Haushalt des Prinzen. Vierzehn von zweiundzwanzig Begeg-
nungen spielten sich ausschlielich zwischen Reuf, Lynar und Geusau auf der einen
sowie Nischwitz oder Triller auf der anderen Seite ab. Den Prinzen bekamen die Gra-
fen nach der ersten Prasentation am 30. November dagegen nur noch siebenmal zu Ge-
sicht, davon viermal an seiner Tafel. Gegenvisiten stattete der Prinz nicht ab; allerdings
lief er sich zu einer Abschiedsvisite herab?.

Heinrich XI. Graf Reuf8 und Anton von Geusau hatten zunichst gar keinen Kon-
takt zu anderen Adelssohnen auf Kavalierstour, als sie 1740 nach Paris kamen. Dann
jedoch, nach einem knappen Monat, stellte sich ein junger von Uffel?* zur Visite bei
ihnen ein. Funf Tage lang sah man sich taglich, bis Jahresende noch sporadisch, schlie3-
lich begniigte man sich aber gerade noch mit der Wahrung der Form; denn zwischen
Anfang Januar und der Abreise Uffels Anfang Mirz 1741 besuchte man sich aus-
schliellich zu Zeiten, zu denen man sicher war, dafl man niemanden zu Hause antri-
fe?. Heinrich XI. hatte mittlerweile im Prinzen Johann Friedrich von Schwarzburg-
Rudolstadt (1721-1777) einerseits und in den drei Briidern Ludwig IX. (1719-1790),
Georg Wilhelm (1722-1782) und Johann Friedrich Karl (1726-1746) von Hessen-
Darmstadt andererseits standesgemifle Gesellschafter gefunden.

Mit Johann Friedrich von Schwarzburg-Rudolstadt begegnete man einem Prinzen
aus einer Familie, die demselben verwandtschaftlichen und kérperschaftlichen Netz-
werk wie die Reuflen angehorte. Wiederum kann festgestellt werden, dafl das Treffen
in der Fremde nicht verabredet war: Gegen mittag gab der Printz von Schwartzburg
Rudolstadt, in Begleitung des H[errn] von Hertenberg, Hfeinrich] die Gegen-Visite,
und bezeigten sich beyderseits iiber unser hiesiges unvermuthete Zusam[mjenkunfft
sehr vergniigt und erfreuet. der Prinz ist modest und in allen Stiicken wobl gezogen,
und erinnerte sich der nahen Anverwandtschafft vollkom[m]en de bonne grace, bat sich
auch nebst dfem] Herrn] Hertenberg aus, uns mit ibm schlechterdings auf den freund-
schafftlichen Fufl zu setzen®. Das Verhiltnis zum Prinzen entwickelte sich im Laufe
der beiden Monate, die er in Paris blieb, duflerst glinstig. Heinrich XI. und Geusau tra-
fen ihn — Begegnungen in fremden Hausern nicht mitgerechnet — dreiunddreifligmal,
also etwa jeden zweiten Tag. Visiten und Gegenvisite hielten sich die Waage, ge-
legentlich wurde zusammen gespeist, man besuchte gemeinsame Bekannte und
besichtigte die schonsten Sehenswiirdigkeiten?”. Am 27. Januar notierte Geusau im
Reisetagebuch: [Wir] hatten den Printzen von Schwartzburg, welcher heute mat
Hfeinrich] Bruderschafft machte, nebst dem Hferrn] v. Hertenberg und dem Reise-

22 Vgl. Oto RENKHOFF, Nassauische Biographie. Kurzbiographien aus 13 Jahrhunderten, 2. vollstindig
liberarbeitete und erweiterte Auflage, Wiesbaden 1992 (Veréffentlichungen der Historischen Kommis-
sion fiir Nassau, 39), Nr. 4461.

23 Vgl. BLHA Rep. 37, Liibbenau 5065, 29. Nov. 1731-16. Mirz 1732.

24 Die Uffel waren ein in Hessen und Thiiringen beheimatetes Geschlecht; sie hatten u. a. auch Besitz in
der Grafschaft Reuf}. Vgl. KNESCHKE (wie Anm. 21) Bd. IX, S. 326f.

25 Siehe SBKS Greiz, DB 2316, 11.-15., 25.,28. Nov., 17. Dez. 1740 und 4. Mirz 1741 fiir erfolgreiche Vi-
siten.

26 Ibid. 24. Dez. 1740.

27 Vgl. ibid. 24. Dez. 1740-27. Feb. 1741.
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Prediger, zu Gaste, und muste Hfeinrich] nach der Tafel die Flote des Printzen mit der
Viola de Gamba accompagniren®®.

Der gesellschaftliche Verkehr beschrinkte sich natiirlich nicht auf die im Zitat skiz-
zierte hauslich-private Sphire, sondern besaf} auch ihre 6ffentliche Seite, indem man
gemeinsam Visiten abstattete und sich gegenseitig zu neuen Bekanntschaften verhalf.
Schwarzburg-Rudolstadt fithrte Heinrich XI. beispielsweise bei den drei hessischen
Prinzen ein. Das Verhiltnis zwischen Heinrich XI. und den drei Prinzen blieb jedoch
ein ganz formliches, miindete nicht in Freundschaft oder Bruderschaft, was mit dem
standischen Gefille zwischen den Hessen und den Reuflen zusammenhingen moch-
te. Obwohl die drei Prinzen ungefihr genauso lange wie Schwarzburg-Rudolstadt in
Paris weilten, traf Heinrich XI. sie nur halb so oft. Zehn von vierzehn Begegnungen
fanden im Quartier der Prinzen statt, aber die Prinzen bequemten sich ihrerseits nur
einmal zu einer Gegenvisite in der Rue Jacob, in der Reufl wohnte?’.

Auch die Bekanntschaften Zinzendorfs mehr als zwei Jahrzehnte zuvor folgten fa-
milidren Beziehungsstringen, lassen sich aus seinen Reiseberichten und Briefen aller-
dings nicht so genau erschlieflen, wie es fiir Reuff, Lynar und Geusau, bzw. Hein-
rich XI. und Geusau moglich ist. Immerhin geht aus den Quellen hervor, daff Zinzen-
dorf Heinrich XXIX. Grafen Reuff besonders schitzte. Beide begegneten sich im
Laufe ihrer Touren mehrmals, doch kreuzten sich ihre Wege stets nur fiir kurze Zeit:
In Wesel fand Atticus den 29ten, mit seinem lieben Hofmeister u. dem Herrn von Gen-
sauf,] Sprach aber nicht mit Ihnen®; in Amsterdam zeigte sich Zinzendorf wegen der
Gegenwart des XXIXten vergnugt’'; in Paris tiberschnitt sich der Aufenthalt beider
Grafen nur um zehn Tage, die aber meistentheils mit dem X X1 Xten passiret® wurden.
Ferner gehorten ein Graf und ein Prinz, die Zinzendorf unterwegs traf, zu seinem wei-
teren Familienkreis oder zumindest zum Netzwerk der weiteren Verwandtschaft. Der
junge Graf stammte aus der Seitenlinie derer von Schwarzburg-Sonderhausen®,
wihrend es sich bei dem jungen Prinzen um Jakob von Nassau-Siegen®* handelte. -
defSen hatte er seine Sorge seyn lassen die amitié mit dem Naflanischen Erbprinzen und
dem Freyberrn v. Gendern seinem Gebeimden Rath und Hofmeister fleifSig zu culti-
viren. Jacob so beifSet der Prinz hat ein unvergleichlich talent zur Musique und ein ve-
ritable fond de pitié®S. Zinzendorf und seine Vettern lernten unterwegs selbstver-
stindlich nicht ausschliefflich Adelsséhne kennen, die den eigenen familialen Netz-
werken angehérten; dennoch erwecken ihre Berichte den Eindruck, daf} sie ihre
engsten Gefihrten stets in diesen Kreisen suchten.

28 Tbid. 27. Jan. 1741.

29 Vgl ibid. 28. Dez. 1740—4. Mirz 1741.

30 UAH, Nachlafl Triger, Atticus I, S. 25.

31 Ibid.S.38.

32 Ibid.S.88.

33 Beidiesem Grafen mag es sich um Wilhelm (1699-1762) oder dessen Bruder Christian (1700-1749) von
Schwarzburg-Sonderhausen gehandelt haben; vgl. SCcHWENNICKE (wie Anm. 19) N. F. Bd. 1.3, Tafel 317.

34 Einen Prinzen dieses Namens gab es laut ScHwENNICKE (wie Anm. 19) N.F. Bd. 1.1, Tafel 69, 74,75, 76
und 80 nicht.

35 UAH, Nachlaf Triger, Atticus I, S. 56.
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II1. REISENDE KAVALIERE UND PARISER MONDE

In Versailles, so Zinzendorf in seinem Bericht, lernte Atticus den General der Orato-
rianer, Pater Pierre Frangois d’Aréres de la Tour (1653-1733)%, kennen. Beide unter-
hielten sich iiber religiose Themen und beim Auseinandergehen versprach ibm der Pere
seine Freundschaffr’’. Wenige Tage spater traf er einen anderen Geistlichen, den Car-
dinal Antoniol,] welcher ein auflerordentliches Werckzeug Gottes und ein Feind des all-
zufinstern Pabsthums, sonst aber auch noch hie und da mit Romischem Sanerteige ver-
mischet ist>®. Bel dem Kardinal, der im Atticus unter dem Namen » Antonio« firmiert,
handelte es sich um den Erzbischof von Paris, Kardinal Louis Antoine de Noailles
(1651-1729). Dieser war der fiithrende Jansenist Frankreichs und das Haupt der
appellierenden Bischofe, die sich gemeinsam mit parlamentarischen Kreisen gegen die
Registrierung der papstlichen Bulle Unigenitus durch den franzosischen Konig zur
Wehr setzten.

Die Begegnung mit dem Kardinal de Noailles war fiir Zinzendorf das zentrale Er-
lebnis seines Aufenthalts in Paris. Von insgesamt vier Treffen mit dem Kardinal be-
richtet er im Atticus. Die Darstellung dieser vier Begegnungen bleibt der Dialektik von
Anfechtung und Bewihrung untergeordnet, die den Reisebericht insgesamt pragt.
Nach der ersten Begegnung ist Atticus um sein eigenes Seelenheil besorgt, weshalb er
ein Schreiben an den Cardinal abliefle, um ibme mit eins alle Hoffnung/,] dafs er sich
zur Romischen Kirchen wenden wiirdel,] zu benebhmenf,] Worauff eine eigenhindige
sebr liebreiche Antwort erfolgtel,] in welcher der Cardinal ihme einige geriibrte Zweif-
fel zu benehmen suchte, sodann eine grofie Rube des Gemiiths siber alles[,] was ihme
von Rom aus begegnet/,] spiiren lief, anch Atticum seiner auffrichtigen Freundschafft
versicherte, auch iffter zu ihme zu kommen ersuchte®. Trotz dieser Beteuerungen wird
der Kardinal weiterhin zu den liebreiche[n] als gefibrliche[n] Wiedersachern gezihlt
und betont, Atticus habe sich die Freybeit nicht genommen, solche Bekanntschafften
zu suchen, die ithme gefibrlich seyn kénnen, Gott aber[,] der ihn in den Fleifs, und die
Erkinntnifd seiner Schwachheit immer mebr einfiihren will®®, habe sie ihm auferlegt.
Bei der nichsten Begegnung werden anstatt konfessioneller Streitpunkte gemeinsame
Kritikpunkte an der Ethik der Zeitgenossen aufgeworfen: Dieses mahl [wurde] von der
Religion nichts gesprochen/,] sondern nur iiber die Verderbnif$ der Christen und ibr
gottloses Leben, sonderlich wegen des Theatre und der Bille geklaget*!.

Den Bekehrungseifer Noailles und de la Tours begegnet Atticus aber nicht nur mit
Vorsicht und Zuriickhaltung, sondern auch mit der Hoffnung, er moge seinerseits die
frommen Jansenisten zur Konversion bewegen: Es wiirde entweder Gottes Gnade so
grofd seyn, so Atticus zum Pater de la Tour, daff ibn der Pater bekebre, oder er ibn*2.

36 Vgl. Jean CARREYRE, Le Jansénisme durant la régence, Bd. 1: La politique janséniste du régent
1715-1717, Léwen 1929, S. 81, Anm. 1.

37 UAH, Nachlaf Triger, Atticus I, S. 101.

38 Ibid. S. 115f.

39 1Ibid.S.123.

40 Ibid. Atticus I, S. 7.

41 Ibid.

42 TIbid.S. 14.
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Diese scheinbar offene Antwort, welche die Asymmetrie zwischen dem jungen Kava-
lier und dem katholischen Wiirdentriger vollig verkennt, gefillt dem Gesprichspart-
ner offensichtlich, denn er beantwortete sie mit einer Umarmung. Der Dialog zwi-
schen den Konfessionen endet aber nicht in gegenseitigen Bekehrungsversuchen, son-
dern in der Akzeptanz der Differenz. So wird iiber einen Besuch von Atticus auf dem
Lustschlof des Kardinals in St. Cloud berichtet: Man redete nach gehaltener Tafel, an
welcher beide allein waren, von ReligionsSachen, und Gott gab Gnaden/,] dafS Anto-
nio einen so guten Concept von Attici Glauben bekam, dafS er ihn nun nicht mebr in
Hoffnung der Aenderung, sondern als ein Kind Gottes von Herzen lieben zu wollen
versicherte®.

Der Kontakt zwischen den beiden Minnern riff auch nach Zinzendorfs Abreise nicht
ab, denn sie fiithrten zwischen 1719 und 1728 einen Briefwechsel*. Ferner hatte die
Kavalierstour des jungen Grafen dauerhaftes Interesse an seinen Taten geweckt. So
mufiten sich Geusau und Heinrich X1. 1741 in Paris von einem Pater fragen lassen, ob wir
den Graf Zintzendorf kenneten, der vor 20. Jabren hier gewesen und mit dem Cardinal
de Nouailles in Connexion gestanden, ihn selbst auch ifters besucht habe. Als ihm denn die
Umstinde der Zinzendorf[schen] Anstalten, iedoch nur in generalen Terminis erzeblet
wurden, machte er dariiber zum Beschluf$ diese Reflexion: il est donc chef d’une Eglise
mais cette Eglise ne peut pas etre bonne, parceque elle descend des Hussites®.

Da der Kardinal de Noailles im Jahre 1729 gestorben war, konnte er Zinzendorfs
Vettern in Paris nicht mehr als Anlaufstelle dienen. Es stellt sich die Frage, ob dennoch
eine Kontinuitit in den Kontakten zwischen jansenistischen Kreisen in Paris und pie-
tistischen Grafen entstehen konnte.

Zwei Jahre nach dem Tod des Kardinals trafen Reuf§ und Lynar in Paris ein, an-
scheinend ohne von Zinzendorf entsprechende Adressen erhalten zu haben. Zinzen-
dorfs alte Verbindungen wurden vielmehr von Erhard Friedrich Machtholff kultiviert,
der 1731, mit Kontaktadressen durch Zinzendorf ausgestattet, in Paris angekommen
war*. Graf Castell schrieb an seinen Vetter Zinzendorf: A Paris, Dien m’a fait la gri-
ce de faire connoisance avec deux abbés fort intérieurs qui vous aiment fort tous deux,
vous et vos fréves, par la relation de M. Machtolff et par la bonne odeur que vous avez
laissée ici en France. Ils se recommendent tous deux & vos priéres et a ces de votre com-
munauté; ils s’appellent Ferrus et Gaultier. Zumindest letzterer, der Appellant Jean
Paptiste Gautier (1685-1755), war Zinzendorf ein Begriff, denn er antwortete: Mss.
Ferrus et Gaultier me sont chers, et le dernier ne m’est pas neuf*®. Castell war es auch,

43 1Ibid. S. 20.

44 Dieser Briefwechsel wurde ediert von Alice SaLomoN, La Catholicité du monde chrétien d’apres la cor-
respondance inédite du comte Louis de Zinzendorf avec le cardinal de Noailles et les éveques appelants
1719-1728, Paris 1929. Ein Nachdruck liegt vor in: Erich BEYREUTHER, Gerhard Meyer (Hg.), Niko-
laus Ludwig von Zinzendorf. Erginzungsbinde zu den Hauptschriften, Bd. 10, Hildesheim 1970.

45 SBKS Greiz, DB 2316, 7. Jan. 1741.

46 Die Liste der empfohlenen Personen ist erhalten in UAH, R. 20. C. 28. b. Nr. 53, Nikolaus Ludwig Graf
von Zinzendorf an Erhard Friedrich Machtholff, Herrnhut 27. Mirz 1731.

47 WriGeLT (wie Anm. 11)S. 75 (Ludwig Friedrich Graf von Castell-Remlingen an Nikolaus Ludwig Graf
von Zinzendorf, Paris 8. Dez. 1731).

48 1Ibid. S. 80 (Nikolaus Ludwig Graf von Zinzendorf an Ludwig Friedrich Graf von Castell-Remlingen,
Herrnhut 14. Dez. 1731).
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der diese beiden Abbés an die Grafen Heinrich VI. Reuff und Rochus Friedrich zu
Lynar sowie thren Hofmeister Anton von Geusau vermittelte. Anliflich eines Besuchs
im Pariser Quartier Castells horten sie das erste Mal von Gautier: Kurtz zuvor, ehe wir
kamen, war der from{mje Abbé Gautier, mit dem Hferr] Rath Hertel Bekanntschaft
gemacht, da gewesen, und waren sie von seinen Discoursen zum hichsten Grad char-
miret*. Am 23. November 1731 trafen sie wihrend einer Visite bei Castell das erste
Mal den Abbé Ferrus. Zwar stattete Ferrus ihnen gelegentlich Visite ab*®, doch blieb
der Verkehr mit ihm hauptsichlich an den Grafen Castell gebunden. Den Reisenden
wie den Eltern zu Kostritz mufite der Abbé erst noch vorgestellt werden, weshalb ein
Stiick seines lebens laufs erzeblet wurde, wie er nebmlich 5. Jahr unter den franzési-
schen trouppen capitaine gewesen, und ein paar campagnen gethan, nachgebends aber,
auf Anhbalten seiner familie, sich zum geistlichen Stande bequemet, um ein gewisses be-
neficium, welches sein verstorbener dlterer bruder gebabt, zu bekom[mjen. Weil aber
der bischof, von dem gedachtes béneficium dependiret, zu geschwind gestorben, sey
nichts daraus worden, wovor er noch bis dato Gott danke. Indeflen habe er den einmal
abandonirten Wegen nicht wieder anstecken wollen, sondern sey Mr. L’Abbé bis an sein
68 Jabr blieben®..

Ferrus Bedeutung lag vor allem darin, daf§ er dem Reisetrio Informationen iiber die
jansenistische Bewegung zukommen lief; er war es auch, der den Grafen die Nouvel-
les ecclésiastiques verschaffte. Diese Zeitschrift erschien seit 1728 in Paris und war das
wichtigste polemische Organ der Jansenisten, dessen Druck, Vertrieb und Lektiire
verboten war. Bei Reufl und Lynar stief§ sie auf grofles Interesse, so dafl sie die Zeit-
schrift gemeinsam lasen und Ausziige aus bestimmten Artikeln in die Diarien tiber-
trugen, die sie wochentlich nach Kostritz sandten. So erfuhr man dort beispielsweise,
wie die Zeitschrift im literarischen Untergrund mit Hilfe eines komplizierten Netzes
von Agenten vertrieben wurde>2.

Als Heinrich X1. und Geusau knapp zehn Jahre spiter in Paris eintrafen, betrach-
tete man den Umgang mit dem Abbé Ferrus als festen Bestandteil des Aufenthalts der
reuflischen Sohne in der Metropole an der Seine. Der Reisebericht Geusaus verzeich-
net vierunddreiflig Begegnungen in acht Monaten, man traf sich also ungefihr einmal
pro Woche>. Die Form dieser Begegnungen verrieten die hohe Wertschitzung, die
Reufl dem alten Abbé entgegenbrachte. Achtzehnmal wurde er von Reuff und Geusau
mit Visiten beehrt; zwolfmal baten sie ihn zur Mittagszeit an ihre Tafel, lielen ihn von
threr Mietkutsche abholen und nach Tisch wieder nach Hause bringen. Die Begeg-
nungen blieben nicht frei von Reminiszenzen an frithere Kavalierstouren. Besonders
lebhaft erinnerte sich Ferrus an Heinrich IX., X. und X1I., die Paris in den 1730er Jah-

49 BLHA Rep. 37 Liibbenau 5065, 28. Okt. 1731.

50 Vgl.ibid. 7. Dez. 1731, 11. Jan,, 20. Jan. und 5. Feb. 1732.

51 1bid. 5. Feb. 1732. Die Lebensdaten von Ferrus sind nicht bekannt.

52 Vgl. Cyril B. O’KeErg, Contemporary Reactions to the Enlightenment (1728-1762). A Study of three
critical journals: the Jesuit >Journal de Trévouxs, the Jansenist -Nouvelles ecclésiastiquess, and the secu-
lar >Journal des Savants¢, Genf, Paris 1974, S. 9-21; René TavENEAUX, La vie quotidienne des Janséni-
stes aux X VIIe et XVIII¢ siecles, Paris 1973, S. 235-240; vor dem 26. Diarium ist in BLHA 37 Liibbe-
nau 5065 auf einer Doppelseite dieses Vertriebsnetz abgezeichnet.

53 Vgl. SBKS Greiz, DB 2316, 19. Okt. 1740-9. Jun. 1741.
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ren besucht hatten®*. Ein anderes Mal gab Ferrus uns den durch unsre adresse an ihn
gekom(mjenen Brief des Grafen Castell zu lesen™.

Die jungen Kavaliere lernten in Paris aber nicht nur jansenistisch gesinnte Kleriker
kennen, sondern auch Mitglieder des Hochadels. Am 23. November 1731 lieflen sich
Reuf’ und Lynar bei dem Marquis de Dupuy-Montbrun melden, um ihm ein Emp-
fehlungsschreiben zu iiberreichen: dfen] 23. Novemb[ris] fubren wir gegen Mittag zu
dem Marguis de Montbrun(,] dem neven der Frau Feld Marschall Reuf$ in Dresden, an
den wir auch durch den Grlafen] Callenberg von Briissel aus addressiret worden,
u[nd] da wir selbigen nicht zu Hause antrafen(,] begaben wir uns weiter zur Made-
moiselle de Villefranchel[,] so nur gedachten Marquis Schwester ist, u/nd] schon
ziemlfich] bey Jahren zu seyn scheinet. In ihrem Hause sabe es recht wobl aus, u[nd]
nachdem sie horete, dafS wir von ihrer Verwandschafft wiren/,] bezeugte sie sich gar
freundlfich] ufnd] bat uns sie ofters zu besuchen|,] offerirte sich anbey/,] wenn wir woll-
ten[,] dan[n] ufnd] wan[n] bey ihr zu speisen’®.

Die verwandtschaftlichen Verbindungen, die Reuf§ und Lynar die Tiir zum Haus der
Marquise aufschlossen, waren auflerst weitlaufig (Abb. 2). Die Dupuy, eine heraus-
ragende hugenottische Dynastie des Dauphiné, waren im siebzehnten Jahrhundert ehe-
liche Verbindungen mit kalvinistischen und lutherischen Hausern des Alten Reichs ein-
gegangen. Espérance Marquise de Dupuy-Montbrun-Ferrassiéres (T 1690) hatte Fried-
rich Burggraf von Dohna geheiratet, welcher aus einer Seitenlinie des ostpreuflischen
Geschlechts stammte. Friedrich selbst hatte von seinem Vater 1649 die Statthalterschaft
tiber das Fiirstentum Orange iibernommen, zog sich aber auf franz6sischen Druck 1660
auf seine bei Genf gelegene Herrschaft Coppet zuriick. Seine Tochter Henriette Amalie
heiratete 1680 Julius Heinrich von Friesen (1657-1706), dessen Schwester Henriette
Amalie (1668-1732) durch Heirat die Frau Feld Marschall ReufS in Dresden geworden
war. Zur gleichen Zeit feierten Marie Margarethe von Friesen (1663—-1721) und Jean
Marquis de Dupuy-Montbrun (*1654) ihre Hochzeit. Vermutlich konvertierte Jean
nach der Revokation des Edikts von Nantes zum Katholizismus, wihrend andere
Familienmitglieder in die Generalstaaten iibersiedelten. Es war sein Sohn Frangois
(1693-1741), bei welchem Reuf$ und Lynar auf ihrer Kavalierstour zu Gast waren®’.

Die beiden Grafen trafen mit Dupuy-Montbrun nur dreimal zusammen. Dennoch
gibt es eine Stelle in ihrem Reisebericht, die hinsichtlich des personalen Netzwerks auf-
schlufireich ist. Als Montbrun die beiden Grafen in ihrem Quartier besuchte, kamen
sie auf familiire Dinge zu sprechen, da er sich den[n] nach denen Umstinden/,] wie
sein Vetter [Heinrich] der 2. von [ReufS-] Obergraitz gestorben/,] erkundigte u/nd] so-

54 Vgl ibid. DB 2316, 21. Okt. 1740.

55 Ibid. 13. Feb. 1741.

56 BLHA 37 Liibbenau 5065, 23. Nov. 1731. Das Empfehlungsschreiben hatte Heinrich Graf von Callen-
berg (1685-1772) ausgefertigt. Callenberg, dessen Schwester mit dem Onkel von Rochus Friedrich ver-
heiratet war, lebte als kaiserlicher Kammerherr und General am Hof in Briissel, wo ihn der Neffe sei-
nes Schwagers und dessen Begleiter auf ihrer Kavalierstour besucht hatten.

57 Vgl. Volker Press, Das Haus Dohna in der europiischen Adelsgesellschaft des 16. und 17. Jahrhunderts,
in: Andreas MEHL, Wolfgang Christian SCHNEIDER (Hg.), Reformatio et Reformationes. Festschrift fir
Lothar Graf zu Dohna zum 65. Geburtstag, Darmstadt 1989, S. 371-402; Ernst Freiherr voN FRIESEN,
Geschichte der reichsfreiherrlichen Familie von Friesen, Bd. 1, Dresden 1899, S. 221-234, 236 sowie die
Stammtafeln IV und V im 2. Band.
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bald wie er vernom{mjen, so ware dieses die Ursach seines Todes gewesen que le Pie-
tisme lui avoit fait tourner la téte, woriiber er ihn sebr bedauerte; auch obnerachtet wir
ithn zu désabusiren suchten, dennoch dabey blieb, da er aus seinen briefen wobl so viel
geseben, dafs es nficht] richtig mit ihm gewesen>®. Die Konversion der franzésischen
Linie der Dupuy hatte die Grundlage fiir eheliche Biindnisse mit protestantischen Fa-
milien des Alten Reichs ganz offensichtlich zerstort. Dennoch blieb das verwandt-
schaftliche Band stark genug, um den gesellschaftlichen Verkehr zwischen Reprasen-
tanten beider Hauser aufrecht zu erhalten. Ferner war der konfessionelle Dissens kein
Grund fiir Dupuy-Montbrun, dem jungen Grafen seine Unterstiitzung bei der An-
bahnung von Kontakten vorzuenthalten. Er iibernahm es, Reufy und Lynar wichtigen
Personen in Versailles zu prisentieren®.

Einige Male besuchten die beiden Grafen die Schwester des Marquis, die Marquise
de Villefranche: Je zwei Visiten fielen in den Dezember und Januar, je eine in den No-
vember und Februar®. Die Seltenheit der Besuche zeigt jedoch, dafi man ihrem Haus
weder als gesellschaftlichem Mittelpunkt noch als Instanz der Wissensvermittlung zen-
trale Bedeutung beimaf3.

Eine sehr grofle Bedeutsamkeit erlangte das Haus Dupuy-Montbrun wahrend des
Paris-Aufenthalts von Heinrich XI. und Geusau 1740 und 1741. Zunichst setzten sie
ihre Hoffnungen auf die Marquise de Villefranche, mufiten allerdings erfahren, dafl diese
bereits vor sieben Jahren verstorben war. Statt dessen schlug Montbrun vor, sich an seine
Gattin zu wenden, die sich als eifrige Jansenistin und Verehrerin des Frangois de Paris
(1690-1727)%! entpuppte. Zwischen Oktober 1740 und Juni 1741 fanden rund fiinf-
undachtzig Begegnungen mit dem Marquis oder der Marquise statt, so daf§ nur selten
mehr als drei Trage zwei Treffen trennten. Auflerdem lernten Heinrich XI. und Geusau
bei ihr verschiedene Adlige kennen, vielfach Glaubensgenossen der Marquise: am
19. Dezember 1740 etwa Marie Hortense Victoire Duchesse de la Trémoille (*1704), der
sie wiederholt Visite abstatteten; am 9. November einen Marquis de Bauffremont, ein
gantz Serieuser und qualifizierter Herr, ufnd] ebenfalls von der Jansenistischen Parthey,
scheinet auch in der Historie und andern Wiflenschafften, nicht unerfabren zu seyn®2.

Dupuy-Montbrun machte Heinrich XI. auch in anderen Hiusern des Pariser
Hochadels bekannt, etwa in dem Haus von Frangois-Joachim-Bernhard Potier Duc
de Gesvres (1692-1757), seit 1722 Gouverneur von Paris. Zwischen Mitte November
1740 und Anfang Juni 1741 besuchte Heinrich XI. ihn dretundvierzigmal, also unge-
fihr jeden finften Tag, wobei Assemblées den formlichen Rahmen boten®’. Montbrun
prasentierte den jungen Grafen auch Charles-Godefroi de la Tour d’Auvergne, dem
finften Duc de Bouillon (1706-1771), einem Giinstling Ludwigs XV. Als sich der Sohn
Bouillons im Frithjahr 1741 in Paris aufhielt, wurde Heinrich XI. auch ihm vorgestellt.
Godefroi-Charles-Henri de la Tour d’ Auvergne (1728-1792), der bis zum Tod seines
Vaters als Prince de Turenne bekannt war, war bereits »Colonel général« der leichten

58 BLHA Rep. 37 Liibbenau 5065, 29. Nov. 1731.

59 Vgl.ibid. 15. Jan. und 2. Feb. 1732.

60 Vgl. ibid. 23. Nov,, 1. Dez. und 15. Dez. 1740 sowie 9. Jan., 20. Jan. und 3. Feb. 1741.
61 Siehe Taveneaux (wie Anm.52) S. 190-200.

62 SBKS Greiz, DB 2316, 9. Nov. 1740.

63 Vgl.ibid. 13. Nowv. 1740—4. Jun. 1741.
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Kavallerie. Der eigentliche Gesprichspartner von Heinrich XI. und Geusau im Haus-
halt des ja noch relativ jungen Prinzen war sein Hofmeister, der gebiirtige Schotte And-
rew Michael Ramsay (1686-1743), Freund und Biograph Fénelons, den Zeitgenossen
aber vor allem als Verfasser des Voyage de Cyrus (1727) bekannt®.

Die reuflischen Diarien belegen, daf} es den pietistischen Grafen nicht zuletzt dank
der Kavalierstouren gelungen war, im Paris der ersten Jahrhunderthilfte einen festen
Bekanntenkreis aufzubauen. Personlichkeiten, die Reuff und Lynar Anfang der 1730er
Jahre kennengelernt hatten, wurden zehn Jahre spiter zielstrebig aufgesucht, und es
erwies sich, daf} sie die reuflischen Reisenden in guter Erinnerung behalten hatten. Das
galt nicht nur fiir den Abbé Ferrus und das montbrunsche Haus; der »Sous-introduc-
teur des ambassadeurs et des princes étrangers« de la Tournelle konnte sich noch der
Anwesenheit von Heinrich VI., IX., X. und XII. entsinnen®. Die Reisenden stellten
auch fest, daf} der hollindische Gesandte Huy, sich sowohl derer zuletzt von dem
Hochgriflfichen] Hause hier gewesenen Herren, als auch Hfeinrichs] VI.ten und
Hferrn] Graf Lynars, gantz wohbl erinnerte®®.

IV. EPILOG

Mit diesen Ausfithrungen ist das Netz von Bekanntschaften, das die jungen pietisti-
schen Kavaliere auf ihren Touren zwischen 1719 und 1741 kniipften, natiirlich nicht
erschopfend behandelt; die wichtigsten Beziehungsstringe wurden indes freigelegt.
Das Riickgrat dieses Netzes von Bekanntschaften war das personale Netzwerk der Fa-
milie, welches durch verwandtschaftliche, religiose und korperschaftliche Bindungen
geformt wurde. Einerseits war durch dieses personale Netzwerk vorgegeben, welche
anderen jungen Kavaliere man im Ausland kennenlernte bzw. von welchen Bekannt-
schaften man in Briefen und Journalen berichtete. Andererseits trugen diese in der
Fremde geschlossenen Bekanntschaften dazu bei, die Beziehungen zwischen minnli-
chen Angehérigen unterschiedlicher Adelshiuser zu festigen und sie auf die nach-
wachsende Generation zu iibertragen.

Wie hoch war der Gewinn, der den Kavalieren durch das Netz von Bekanntschaften
nach der Vollendung der Kavalierstour zuwuchs? Zinzendorf konnte einerseits die
Freundschaft mit dem Kardinal de Noailles, aus der ein langjahriger Briefwechsel resul-
tierte, auf der Habenseite verbuchen. Andererseits erlaubten ithm seine Kontakte, ande-
re Reisende mit Empfehlungsschreiben zu versorgen, was sein eigenes Prestige inner-
halb pietistischer Kreise, aber auch innerhalb der Verwandtschaft steigerte. Nicht nur
Machtholff bekam einschligige Schreiben fiir Paris, sondern auch Carl von Natzmer,
Zinzendorfs jiingerer Halbbruder, als er 1726 auf Kavalierstour ging®. Eine weitere Fol-
ge der Bekanntschaften war ein intellektueller Wandel, den Zinzendorf riickblickend so

64 Vgl. ibid. 21. Mirz-14. Juni 1741.

65 Siehe ibid. 18. Nov. 1740.

66 Ibid. 23. Nov. 1740.

67 Vgl. UAH, R. 20. B. 23. a. 1. b., Carl von Natzmer an Nikolaus Ludwig Graf von Zinzendorf, Briissel
30, Jul. 1726.
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zusammenfaflte: Von der Zeit an bemiibete ich mich, dafl beste in allen Religionen zu
entdecken, dann ich wuflte, dafd in allerley Volck der Herr die seinigen haben wolle®.

Anders lag der Fall Lynar: Fiir Rochus Friedrich stellte die gemeinsame Kavaliers-
tour mit Heinrich V1. einen Schritt dar, der ihn niher an die Familie der Grafen Reufl
heranfithrte. Unterwegs lernte er die Verbindungen der Reuflen kennen und schitzen
und wurde dadurch fest in das personale Netzwerk des griflichen Hofs zu Kostritz
eingebunden, eine Bindung, die spiter durch die Vermihlung mit einer Schwester sei-
nes Reisegefihrten besiegelt wurde.

Unmittelbare Auswirkungen des Netzes von Bekanntschaften auf die >beruflichen«
Laufbahnen sind indes nicht nachweisbar. Heinrich VI. und Lynar traten mit Hilfe von
Kontakten, die Heinrich XX1IV. zum dinischen Hof unterhielt, in den Dienst der Deut-
schen Kanzleiin Kopenhagen®. Spater jedoch, nachdem Heinrich VI. Direktor der Rit-
terakademie zu Sore geworden war und Rochus Friedrich die Diplomatenlaufbahn ein-
geschlagen hatte, mogen ihre weitreichenden Kontakte noch von Belang gewesen sein.

Im Fall Heinrichs XI. war an einen Nutzen des Netzes von Bekanntschaften fiir
die >berufliche« Laufbahn nicht zu denken, da er als Erbe von Obergreiz zum Regie-
ren bestimmt war. Seine Kavalierstour hatte er mit mehreren Dienern, einem Arzt
und einem Gesellschaftskavalier gemeinsam unternommen; er hatte sich in Paris por-
traitieren lassen und beim koniglichen Uhrmacher eine kostspielige Anschaffung
getatigt; er hatte sich im Umgang mit dem Pariser Hof- und Hochadel bewahrt und
hatte bei alldem einigen »éclat« gemacht. Die Verbindungen, die auf diese Weise ge-
knupft worden waren, galten nicht zuletzt der Sicherung der Souverinitit der Graf-
schaft’®. Im Fall der Familie Dupuy-Montbrun wurde eine Allianz, die bislang auf
Verwandtschaft beruht hatte, auf eine neue Basis gestellt, die in dhnlichen religiosen
Anschauungen bei unterschiedlicher Konfessionszugehorigkeit bestand.

Nicht zuletzt bildeten die reisenden Kavaliere stets auch Relais, die Wissen zwischen
der heimischen und der besuchten Gesellschaft iibermittelten. Als Vormund von Hein-
rich VI. und Heinrich XI. bezog Heinrich XXIV. aus den eingesandten Briefreporten
detaillierte Informationen tiber die Nachbarlinder des Alten Reichs. Insofern es sich
um Informationen iiber religiose Stromungen handelte, gelangten sie iber
Heinrich XXIV. in das pietistische Netzwerk. Informationen iiber politische Ereignisse
oder deren Einschitzung im Ausland waren dagegen fiir das grafliche Haus von Belang,
das ja keine diplomatischen Gesandtschaften auflerhalb des Alten Reichs unterhieltund
deshalb auf solche informellen Kanile angewiesen war. Das unterwegs gekniipfte Netz
von Bekanntschaften kam also sowohl den jungen Adelssohnen selbst als auch ihren
Familien sowie deren Verbiindeten auf ganz unterschiedliche Art zugute.

68 Zitiert nach MEYER (wie Anm. 2)S.17.

69 Siehe Mathis LeiBeTSEDER, Die Kavalierstour. Erziehungsreisen deutscher Adelssohne im 17. und
18. Jahrhundert, K6In 2004 (Bethefte zum Archiv fir Kulturgeschichte, 56), S. 189-195.

70 Die Souverinitit wurde von Dresden immer wieder angefochten. Vgl. Giinther Franz, Die Herren,
Grafen und Fiirsten Reuf}, in: Hans Parze, Walter SCHLESINGER (Hg.), Geschichte Thiiringens. Bd. 5,
1.1, K6ln, Wien 1982 (Mitteldeutsche Forschungen, 48/V/1/1), S. 561-572, hier S.572; Volker Press,
Reichsgrafenstand und Reich. Zur Sozial- und Verfassungsgeschichte des deutschen Hochadels in der
Frithen Neuzeit, in: DEgs., Adel im Alten Reich. Gesammelte Vortrige und Aufsitze, hg. von Franz
BRENDLE und Anton SCHINDLING in Verbindung mit Manfred RUDERSDORF und Georg SCHMIDT,
Tiibingen 1998 (Frithneuzeit-Forschungen, 4), S. 116f.
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